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OBJETIVO ESPECIFICO: Analizar los principios y aplicaciéon del Derecho
Penal en nuestro sistema juridico, entendiendo su desarrollo histérico asi
como las teorias fundamentales para su correcta aplicacion.

CONCEPTOS A DESARROLLAR EN LA UNIDAD: Conocer las partes en que
se divide el Derecho Penal, diferencia entre derecho penal objetivo y derecho
penal subjetivo, asi como del derecho penal sustantivo y adjetivo.



1.1. Historia del Derecho Penal.

Para llegar a comprender de un modo consciente la historia del derecho penal, es
preciso que en primer lugar se conozcan los periodos que comprenden la evolucién
de las ideas penales, y de las cuales podemos iniciar destacando que alo largo del
tiempo, la funcién represiva se ha orientado hacia diversas rutas segun los
distintos pueblos.

Y sobre la evoluciéon de las ideas penales y por consiguiente, de la historia del
derecho penal, en primer término se deben mencionar que los estudiosos de la
materia agrupan en cuatro periodos las tendencias que son:

El de la venganza privada, el de la venganza divina, el de la venganza publica y por
altimo por el periodo humanitario. Hay quienes sefialan una quinta etapa
correspondiente a los ultimos tiempos denominada cientifica, por considerar que
presenta perfil y caracteres propios.

1.1.1 EVOLUCION DE LAS IDEAS PENALES.-

Las ideas penales han pasado por las siguientes etapas:

VENGANZA PRIVADA:
INDIVIDUAL

FAMILIAR

VENGANZA PUBLICA:
INTIMIDATORIA, TEOLOGICA, POLITICA
HUMANITARIA

CIENTITICA



1.1.2 VENGANZA PRIVADA

Es en los primeros tiempos de la humanidad. El hombre acttua por instinto para
protegerse a si mismo y a su familia. El castigo se deposit6 en manos de los
propios particulares; de modo que si alguien sufria un dafio tenia derecho a tomar
revancha y, por tanto, reprimir al responsable. Para evitar excesos en la
“venganza”, se sirvieron del principio contemplado en la Ley del Talién, que
significa “ojo por ojo, diente por diente”, mediante la cual la comunidad sélo
reconocia al ofendido el derecho de causar un dafio de la misma magnitud que el
inferido.

En relaciéon a este periodo, Cuello Calén comenta:

“La venganza dio origen a graves males, a sangrientas guerras privadas que
produjeron el exterminio de numerosas familias. Como los vengadores al ejercitar
su derecho no reconocian limitacion alguna y causaban al ofensor o su familia todo
el mal posible, para evitar las perniciosas consecuencias de una reaccién ilimitada
atenuose ésta por medio del Talion, segin el cual no podia devolverse al
delincuente un mal mayor que el inferido a su victima. Su férmula fue *“ojo por ojo,
diente por diente”. Con el transcurso del tiempo aparecié otra limitacion de la
venganza, la composicién, mediante la cual el ofensor y su familia rescataban del
ofendido y de los suyos, mediante el pago de una cantidad el derecho de

venganzas.”

Venganza individual: Consiste en que el ofendido realiza su venganza por mano
propia, de manera desproporcional.

Venganza familiar: Aparece la Ley del Talién, su antecesor mas remoto es el Codigo
de Hammurabi, que ya hace un esfuerzo por evitar la desproporcionalidad de la
venganza del ofendido, donde el grupo familiar del afectado realiza el acto de
justicia causando igual dafio al ofensor.

1.1.3 VENGANZA PUBLICA:

Es un acto de venganza, pero ejercida a través de un representante del poder
publico. Aqui simplemente se traslada la ejecucidon justiciera a alguien que
represente los intereses de la comunidad, inicialmente, en su manifestacion mas
primitiva organizarse el Estado se traspasO a Organos especiales (jueces y
tribunales) el arreglo imparcial de las penas arrancandolo a los ofendidos y
limitando su derecho a la venganza. Se organiz6 todo un sistema probatorio y la
pena se fue objetivando e independizando del sujeto que la sefialaba (legislador), e
incluso del que la ejecutaba (autoridades administrativas)




Cuello Cal6n dice:

“ Ni la tranquilidad de las tumbas se respetaba, se desenterraban los cadaveres y
se les procesaba; reinaba en la administracion de justicia la mas irritante
desigualdad, pues mientras a los nobles y a los poderosos se les imponian las
penas mas suaves y eran objeto de una proteccidon penal mas eficaz, para los
plebeyos y siervo se reservaban los castigos mas duros, y su proteccién era en
muchos casos tan s6lo una caricatura de la justicia. Por dltimo, dominaba la mas
completa arbitrariedad, los jueces y tribunales tenian la facultad de imponer penas
no previstas en la ley, incluso podian incriminar hechos no penados como delitos, y
de estos poderes abusaron con exceso, pues no los pusieron al servicio de la
justicia, sino a de los déspotas y tiranos depositarios de la autoridad y del mando.
Este espiritu inspird el derecho penal europeo hasta las visperas del Siglo XIX.

INTIMIDATORIO; TEOLOGICO Y POLITICO

A pesar de la institucionalizacién de las penas, las clases dominantes: nobleza y
clero, las emplearon para someter a los dominados en una cruel represion y la
maxima inhumanidad de las penas, como: la decapitacion, ahorcamiento, hoguera,
y torturas como; azotes, garrote, desmembramiento, asi como otros que en gran
parte estan escritos en el “ Malleus Maleficarum”

(EI' Martillo de los Brujos ). Esta es la etapa mas sangrienta, donde cualquier
persona podia ser denunciada de manera an6nima de una conducta considerada
como ilicita o sacrilega.

HUMANITARIO.-

Esta etapa surge como reacciéon a la venganza intimidatoria; teoldgica y politica,
pugnando por que las penas fueran suavizadas.

Grandes pensadores, filésofos y humanistas con sus obras e ideas, influyeron para
limitar el ejercicio del poder en el Derecho Penal y desarrollar ciencias a fines.

Sus principales exponentes son César de Bonnesana, Marqués de Beccaria, que
publicé el libreo “De los Delitos y las Penas” en el sefiala que: las penas deben
establecerse obligadamente, en las leyes, ser publicas, prontas y necesarias;
proscribir la pena de muerte y prohibir a los jueces interpretar la ley, por ser su
aplicacion la unica funcion.

A partir de Beccaria, la situacion empez6 a cambiar. Los gobiernos se humanizaron
y tendieron a desaparecer las crueldades en materia penal; también se
incrementaron los estudios para sistematizar al Derecho Penal, destacandose en
particular dos corrientes:



a) LaEscuela Clasica
b) La Escuela Positivista

John Howard, notorio reformista inglés fue quien se preocup06 de las penas y de las
carceles, asi como de la higiene de las mismas. De la diferenciacion de la disciplina
para los procesados y condenados. Asi con sus ideas propicia en el Siglo XVIII la
Reforma Penitenciaria.

Estas ideas de los principales exponentes humanistas, se encuentran vigentes, al
igual que los principios emanados de la Revolucién Francesa, producto de la
llustracion, con lo cual surge la contemplacién y tutela de los Derechos del Hombre.

CIENTIFICA.-

En esta etapa se mantienen los principios de la Etapa Humanitaria, pero se
profundiza cientificamente respecto al delincuente, se considera que el castigo no
basta, por humanizado que sea, sino que ademas se requiere llevar a cabo un
estudio de la personalidad del sujeto (delincuente) y analizar a la victima; es
indispensable conocer el porqué del crimen, saber cudl es el tratamiento adecuado,
para readaptar al sujeto, y sobre todo, prevenir la posible comision de nuevos
delitos. El delito y el delincuente son vistos como un producto disfuncional de la
sociedad.

En cuanto a los antecedentes del Derecho Penal en México, no varia del estado
descrito con antelacion, es decir, evoluciona desde la Etapa de la Venganza Privada
hasta el Periodo Cientifico.

En cuanto a la elaboracion de codificaciones de naturaleza penal, los primeros
Cddigos del México Independiente fueron:

a) Cobdigo Penal para el Estado de Veracruz, que inicié su vigencia en 1869

b) Cdbdigo Penal de 1871, conocido como “Cédigo de Martinez de Castro”
gue estuvo vigente hasta el afio de 1929

c) Cddigo Penal de 1929, conocido como “Cdédigo Almaraz” vigente hasta
1931

d) Codigo Penal de 1931 Cdodigo Penal actual

e) Proyectos de Codigos Penales 1949, 1958, 1963, 1984, Celestino Porte
Pettit



1.2 Concepto y partes en que se divide el Derecho Penal

En la evolucién de lo que hoy conocemos como Derecho Penal, se tuvo que pasar
por diferentes etapas, de dicho desarrollo se formaron las “Escuelas Penales”, las
cuales son el cuerpo organico de concepciones contrapuestas sobre la legitimidad
del derecho de penar, sobre la naturaleza del delito y sobre el fin de las sanciones.

Asi, antes del siglo XVIII, s6lo existian opiniones o elucubraciones sobre el delito, la
pena, su fundamento y su fin, y no fue hasta 1764, que surge a la luz el libro de
“Beccaria”, cuyo contenido primordialmente implica una ardiente acusacién contra
la barbarie del Derecho Penal del antiguo régimen, dando surgimiento a la Escuela
Cléasica.

1.2.1 Escuela Cléasica

Sus principales conceptos basicos los siguientes:

1.- El punto central es el delito, hecho objetivo, y no el delincuente

2.- El método es deductivo y especulativo

3.- Sblo puede ser castigado quien realice un acto previsto por la ley como delito y
sancionado con una pena

4.-La pena soOlo puede ser impuesta a los individuos moralmente responsables
(libre albedrio).

5.- La represion penal pertenece al Estado exclusivamente, pero en el ejercicio de
su funcién, el Estado debe respetar los Derechos del hombre y garantizarlos
procesalmente.

6.- La pena debe ser estrictamente proporcional al delito y sefialada en forma fija.

7.- El Juez solo tiene facultad para aplicar automéaticamente la pena sefialada en la
ley por cada delito.

1.2.2 Escuela Positiva

Posteriormente, le cedié el paso a la Escuela Positiva, la cual de manera
preponderante, en esta rama del pensamiento toma en cuenta “la personalidad del
reo como criterio determinante en las disposiciones y las finalidades del Derecho
Penal”

Las directrices conceptual-basicas de la Escuela Positiva se pueden resumir de la
siguiente manera:

1.- El punto de mira de la justicia penal es el delincuente, pues el delito no es otra
cosa que un sistema revelador de un estado peligroso.

2.- La sancién penal, para que derive del principio de la defensa social, debe estar
proporcionada y ajustada al “estado peligros” y no a la gravedad objetiva de la
infraccion.

3.- El método es el inductivo, experimental.



4.- Todo infractor de la ley penal responsable moralmente o no, tiene
responsabilidad legal, “la voluntad estd determinada por influjos de orden fisico,
psiquico y social”

5.- La pena tiene una eficacia muy restringida; importa mas la prevencién que la
represion de los delitos, y por tanto, las medidas de seguridad importan mas que
las penas misma.

6.- El juez tiene facultad para determinar la naturaleza delictuosa del acto y para
establecer la sancién, imponiéndola con duracion indefinida para que pueda
adecuarse a las necesidades del caso.

7.- La pena, como medida de defensa, tiene por objeto la reforma de los infractores
readaptables a la vida social, y la segregacion de los incorregibles.

1.2.3 Escuela Ecléctica

La Tercera Escuela, es una posicidn ecléctica, entre las dos escuelas anteriores,
tomando conceptos fundamentales de los clasicos y también de los positivistas,
estimando al delito como un fenédmeno individual y social, orientandose al estudio
cientifico del delincuente y de la criminalidad; niega el libre albedrio si éste es
considerado en toda su dimensién; acepta el principio de la responsabilidad moral
distinguiendo entre imputables e inimputables; sin embargo, no se estima al delito
como un acto realizado por alguien con libertad absoluta, sino que existen motivos
gue determinan y coaccionan psicolégicamente al infractor; se inclina mas por
estimar la pena como una defensa social.

1.2.4 Teoria Causalista

Como reacci6on al pensamiento del positivismo sociolégico y obviamente a su
metodologia que habia llevado al Derecho Penal al campo de la sociologia, pero
que, a la vez, recoge también la influencia de aquel, se manifesté en Alemania el
pensamiento de Franz Von Lizt. Bajo la influencia del positivismo, el concepto del
"delito" aparece recogido y estudiado en un plano naturalistico y causal, por lo que
ese esquema lo lleva a plantear el analisis del delito bajo el binomio de los
elementos objetivo y subjetivo, apareciendo la concepcion del delito como un
hecho en sentido objetivo y causal, denominado como comportamiento o conducta,
conteniendo el resultado y el nexo causal. Para determinar la existencia del delito
se une también, el andlisis de la antijuricidad, entendida como un juicio de valor
objetivo relativo a la contradiccion del hecho con el derecho, con lo que se integra
el elemento objetivo del delito. El elemento subjetivo, esta constituido por el nexo
de relacién psicolégica entre el querer del agente y la causacién de produccién del
resultado, que es el &mbito en que se precisa la culpabilidad.



Teoria del Finalismo:

Planteada en la tercera década del siglo XX, procurd seguir el andlisis cientifico de
la ley penal, intentando superar las condiciones que se apuntaban en los esquemas
precedentes de la dogmética penal.

Surge asi, la corriente del finalismo o teoria de la accion final, corresponde a Hans
Welzel ser el creador del finalismo y poner las bases de la hueva construccion de
esta estructura sistematica penal.

Esta teoria reconoce esencialmente la base de que el hombre es un ser social
responsable, que actia conforme a un sentido, por lo que sus acciones aparecen
invariablemente impregnadas de la finalidad por él propuesta, lleva a reconocer
que, concretamente en el Derecho Penal, el acto, a partir de la voluntad de la
conciencia es lo que determina el contenido del orden valorativo juridico, es decir,
el orden juridico es un orden de regulacion de la conducta humana, que es por
esencia eminentemente final, o sea, se caracteriza por su voluntad finalisticamente
determinada, el ser humano aprovecha su conocimiento acerca de los procesos
causales a fin de determinar la realizacién de sus objetivos.

Teoria del Funcionalismo Politico Criminal:

Después de las consecuencias de la Segunda Guerra Mundial, se pronuncié el
interés de incorporar el respeto a los derechos humanos dentro de la legislacién
mundial. A la vez, esta situacion se reflej6 en el campo de la ley penal, en una
tendencia frecuentemente apuntada como orientacion politico criminal, significo la
necesidad de entender el contenido de la propia ley penal en relacion con la
realidad social. Es decir, de entender que el Derecho tiene un contenido social y
gue esa realidad social, no solamente tiene que ser regulada, sino entendida y
atendida por el Derecho, como consecuencia de los fines de la seguridad juridica
para la convivencia, sobre la base de proteccién a los bienes juridicos de los
miembros de la comunidad.

Uno de los principales sostenedores de ésta teoria, Claus Roxin, sefiala

“ Que el analisis del Derecho Penal exige tomar en cuenta sus fines; son los fines
de politica criminal del derecho los que deben dar la luz para explicar y para
determinar la existencia del delito; la responsabilidad del autor y tercero para
determinar la aplicacién de la pena en base, precisamente a sus fines de politica
criminal.

1.3Ley Penal y su interpretacion

Laley penal en la norma juridica que se refiere a los delitos y a las penas o medidas
de seguridad. La creencia de que la ley penal es sdélo el conjunto de normas
contenidas en el Cédigo Penal ya sea federal o estatal es una concepcioén parcial y
por tanto deficiente. Ello debido a que no so6lo en esas codificaciones estan
contenidas normas penales sustantivas o adjetivas, sino que también hay esa clase



de normas en otros cuerpos normativos, conformando en algunos casos los
[lamados “delitos especiales”.

Esas otras obras legislativas son las siguientes:

A) Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito
B) Cddigo Fiscal de la Federacion

C) Ley de Vias Generales de Comunicacién

D) Legislacién Aduanera

E) Ley de Salud

F) Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos

G) Ley General de Poblacién

Otra idea equivocada que se tiene de la ley penal, es que muchas personas creen
que solo hay un Cédigo Penal para toda la Republica, cuando la verdad de las
cosas, es que hay un Cdédigo Penal Federal aplicable para toda la Republica en
delitos federales, y 33 Codigos Penales Estatales, uno por cada entidad federativa
gue conforman la Federacién y uno para el Distrito Federal.

Los delitos federales son aquellos que amparan y protegen valores e intereses de
cualquier indole que sean de la federacion. Asi el articulo 50 de la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacién sefiala que:
“Los jueces federales penales conoceran:

l. Los previstos en las leyes federales y en los tratados internacionales;

Los sefialados en los articulos 2 al 5 del CAddigo Penal.

Los cometidos en el extranjero por los agentes diplomaticos, personal oficial de las
delegaciones de la Republicay Cénsules mexicanos,

Los cometidos en las embajadas y delegaciones extranjeras.
Aquellos en que la Federacién sea sujeto pasivo.

Los cometidos en contra de un servidor publico o empleado federal, en ejercicio de
sus funciones o con motivo de ellas.

Los perpetrados con motivo del funcionamiento de un servicio publico federal,
aunque dicho servicio esté descentralizado o concesionado.

Todos agquellos que ataquen, dificulten o imposibiliten el ejercicio de alguna
atribucién o facultad reservada a la Federacion.

Los sefialados en el articulo 389 del Cédigo Penal cuando se prometa o se
proporcione un trabajo en dependencia, organismo descentralizado o empresa de
participacion estatal del Gobierno Federal (inciso reformado DOF 12-06-2000)

Los cometidos por o en contra de funcionarios electorales federales o de
funcionarios partidistas en los términos de la fraccion Il del articulo 401 del Cédigo
Penal (inciso reformado DOF 12-06-2000)
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Los previstos en los articulos 366, fraccion lll; 366 ter y 366 quater del Cddigo Penal
Federal, cuando el delito sea con el propdsito de trasladar o entregar al menor fuera
del territorio nacional (inciso adicionado DOF 12-06-2000)

De los procedimientos de extradicién, salvo lo que se disponga en los tratados de
extradicion.

De las autorizaciones para intervenir cualquier comunicacion privada.

Por cuanto se refiera a la interpretacion de la ley penal, hay que decir, que,
encontrar el sentido a algo, cuando hay de por medio una situacion juridica que no
es clara y genera confusién o por lo menos indeterminacién o indefinicion. En este
caso, sera encontrar y descubrir el sentido que el legislador quiso darle ala ley peal
y en su especifico a una norma punitiva, en virtud de existir una situacién de
confusién o de oscuridad en su aplicacion u observancia.

Esta dificultad puede generarse por el desconocimiento de la teoria juridica penal o
bien porgue exista de por medio una laguna de ley. En uno y otro caso se seguiran
reglas diferentes para lograr el esclarecimiento y aplicacion de la norma penal
conforme a los postulados de la doctrina de la dogmatica juridico penal. La
interpretacion se puede realizar de conformidad con los diferentes criterios, entre
ellos:

POR SU ORIGEN
De acuerdo a esta perspectiva la interpretacion sera doctrinal, autentica y judicial.

La primera es también llamada interpretacion cientifica o privada, ya que la realizan
los estudiosos del derecho que conforman una determinada corriente del
pensamiento juridico penal.

La segunda, se le denomina interpretacion legislativa, ya que es la realizada por el
legislador con el objeto de precisar o aclarar la significacion de la norma juridica

1.4 DERECHO PENAL OBJETIVO Y SUBJETIVO

Se denomina derecho penal objetivo a la ley, es decir, al conjunto de normas que
precisan los delitos, las penas y las medidas de seguridad.

En el sentido subjetivo se dice que el derecho penal es la facultad o derecho del
Estado para sancionar, para castigar. El Estado como ente soberano y dentro del
marco que la propia ley le concede, determina qué conductas son delictivas y qué
penas o medidas de seguridad deben aplicarse al delincuente.
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1.5 DERECHO PENAL SUSTANTIVO Y DERECHO PENAL ADJETIVO

Se dice que estamos frente a normas de derecho penal sustantivo cuando nos
referimos a los delitos, penas y medidas de seguridad, es decir, a la materia, a la
substancia del propio derecho penal.

Sin embargo, el catalogo de delitos que pueda contener un cédigo requiere de un
conjunto de normas que regulen su aplicacion, de procedimientos que permitan la
aplicacion de la materia a los casos concretos, a esto se le conoce como derecho
penal adjetivo, al que también se le denomina como derecho procesal penal, que
constituye la forma en que se aplica la materia penal.

1.6 EL “IUS PUNIENDI”

lus  Puniendi es una expresion latina utilizada para referirse a la
facultad sancionadora del Estado. De forma desglosada encontramos por un lado
que, la expresion “ius” equivale a decir “derecho”, mientras que la expresion
“puniendi” equivale a “castigar” y por tanto se puede traducir literalmente
como derecho a penar o derecho a sancionar. La expresion se utiliza siempre en
referencia al Estado frente a los ciudadanos.

Cuando nos referimos a la pena, estamos hablando del lus Puniendi.

Por tal se entiende la ejecucién real y concreta de la punicidon que el Estado impone
através de los 6rganos jurisdiccionales, con base en lo que esta prescrito por la ley
penal, al sujeto que ha sido considerado como responsable penalmente y por ende
culpable de la comisidn de un delito.

De esto se infiere, que tanto la norma juridica penal que tipifica el delito e impone la
pena, como el tribunal que la aplica tienen una existencia anterior al momento de la
comisién del delito, a la determinacién de la responsabilidad penal y a la ejecucién
de la sentencia.

El lus Puniendi, es el derecho que tiene el Estado de imponer y aplicar penas.

Esto es que en razén del contrato social que hay entre los miembros de una
sociedad, se ha acordado que el Estado sea el encargado de crear el derecho y
aplicarlo, castigando a los infractores. Por tanto, el Estado sera el titular del
derecho de ofrecer a los gobernados la tranquilidad y seguridad de que en un
verdadero estado de derecho, quien resulte responsable penalmente de la comision
de un ilicito penal, debe ser sometido a juicio, en el que respetando todos sus
derechos, se determine su responsabilidad o no.


http://es.wikipedia.org/wiki/Lat%C3%ADn
http://es.wikipedia.org/wiki/Sanci%C3%B3n_(derecho)
http://es.wikipedia.org/wiki/Estado
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